C.nr.625/2013

GIYKATA THEMELORE NE PRISHTINE-Departamenti pér Céshtje Ekonomike,me
gjyqgtarin Asllan Krasnigi duke vendosur lidhur me céshtjen juridike té paditésit B. e K. F. e
U.M.&CO2 sh.p.k me seli né K. me pronar F. R.,ndaj té té paditurés Kompania Energjetike e
Kosovés né Prishting,Distrikti Gjilan (né prani té té autorizuaréve me shkrim avokatit A. A.
dhe Q. M. té dyté nga Prishtina té cilét kané pérfagésuar palén paditése,si dhe té té
autorizuarit me shkrim R. D. i cili e pérfagésoj palén e paditur),lidhur me kompenzimin e
démit né shumén e pérgjithshme prej;1.978.932,51 euro,né seancén e shqyrtimit kryesor té
datés;19.02.2016,ndérsa pas marrjes sé fjalés pérfundimtare té paléve ndérgjyqgése té hartuar
me shkrim,me datén;08.03.2016 merr kété:

AKTGIYKIM

Aprovohet pjesérisht si e bazuar kérkesépadia e paditésit B. e K. F. e U.M.&CO2 sh.p.k me
seli né K..

I.Detyrohet pala e paditur Kompania Energjetike e Kosovés (KEK) me seli né
Prishtiné,Distrikti né Gjilan,gé palés paditése ti paguaj shumén e pérgjithshme
prej;989.466,25 ( néntéqgind e tetédhjeté e néntémijé e katérgind e gjashtédhjeté e gjashté
euro e njézeté e pesé cent) euro,né emér té kompenzimit té€ démit,me kamaté ligjore si pér
mjetet e afatizuara né bankat e Kosovés,duke llogaritur nga data e paraqgitjes sé
padisé;04.11.2010 e deri né pagesén pérfundimtare té borxhit,té gjitha kéto né afatin paritiv
prej 7 (shtaté) ditéve nga dita e pranimit té kétij aktgjykimi nén kércénimin e pérmbarimit me
detyrim.

I1.Refuzohet si e pabazuar pjesa e kérkesépadisé sé paditésit né shumén prej;989.466,25 euro

I11.Detyrohet pala e paditur gé ti paguaj shpenzimet e procedurés kontestimore,palés paditése
né shumén e pérgjithshme prej;4.698,00 euro,né afatin kohor prej 7 (shtaté) ditéve,duke
llogaritur nga dita e pranimit té kétij aktgjykimi,nén kércénimin e pérmbarimit me detyrim.

Arsyetim

Paditési B. e K. F. e U. M.&CO2 sh.p.k me seli né K.,me datén;04.11.2010 ka parashtruar
prané késaj gjykate ka paraqgitur padiné e tij lidhur me kompenzimin démit né shumé
prej;2.117.578,91 euro,si dhe shumén prej;155.000,00 euro né emér té fitimit té humbur,ndaj
palés sé paditur Korporata Energjetike e Kosovés me seli né Prishting,Distrikti Gjilan,duke
kérkuar nga gjykata gqé pas administrimit té té gjitha provave té cilat gjenden né shkresat e
Iéndés té aprovoj padiné e tij né térési si té bazuar.Gjykata pasi qé ka pranuar aktvendimin e
Gjykatés sé Apelit né Prishtiné gé mbané evidencé Ae.nr.345/2012 té datés;09.10.2013 ka
caktuar seancén pérgatitore duke iu pérmbajtur sygjerimeve té késaj gjykate lidhur me
caktimin e ekspertéve té pavarur nga lémia e elektroenergjetikés i cili do té jepte mendimin e
tij lidhur me shkaktimin e zjarrit,megé zjarri ka shpérthyer né zonén e pérgjegjésisé sé
paditéses dhe pas vlerésimit té provave té nevojshme té marré njé vendim té ligjshém.
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Té autorizuarit e palés paditése gjaté gjithé shqyrtimit gjygésor e poashtu edhe né fjalén e
tyre pérfundimtare té hartuar me shkrim té datés;26.02.2016 kané mbetur né térési prané
pretendimeve té tyre duke kérkuar nga gjykata aprovimin e kérkesépadisé si té bazuar pér
faktin se nga té gjitha ekspertizat e hartuara nga ekspertét e energjetikés;V.B.,I. K. dhe grupi
I pérbéré nga tre ekspert (Xh. S.,A. M. dhe Y. Z.),kané dhéné mendimin dhe konstatimin e
tyre né ményré profesionale duke theksuar se hapérsira ku ka ndodhur shkaktimi i zjarrit,ka
ardhur si pasojé e luhatjeve,ndérprerjeve dhe tensionit jostabil nga ana e operatorit pér
furnizim me energji elektrike né kété rast Korporata Enegjetike e Kosovés,ndérsa lidhur me
lartésiné e démit té shkaktuar té njéjtit kané deklaruar se mendimi dhe konstatimi i ekspertit
financiar Sh. M. né shumén e pérgjithshme prej;1.978.932,51 euro éshté i bazuar né
specifikimin e pasojave té shkaktuara nga zjarri duke filluar nga;ndértesa,halla e prodhimit
dhe deposé né vleré prej;615.011,16 euro,pajisjet,makinat e prodhimit né vleré
prej;742.964,67 euro,ambalazhi dhe materialet né vleré prej;85.283.31 euro,prodhimet e
gatshme né vleré prej;522.677,29 eu dhe pagesat pér kohén sa ishte ndérpreré prodhimi né
vleré prej;12.996,08 euro,andaj edhe bazuar né cekurat mé larté i kané propozuar gjykatés
aprovimin e kérkesépadisé sé paditésit né térési si té bazuar.

Shpenzimet e procedurés kontestimore té autorizuarit e palés paditése i kané kérkuar dhe i
kané specifikuar né fjalén e tyre pérfundimtare té hartuar me shkrim

| autorizuari i palés sé paditur ka kundérshtuar né térési kérkespéadiné e paditésit si pér nga
baza ashtu edhe pér nga lartésia,qé nga pérgjigja né padi,séanca pérgatitore,seancat e mbajtur
kryesore e poashtu edhe né fjalén e tij pérfundimtare ka mbetur né térési prané pretendimit té
tij pér refuzimin né térési té kérkesépadisé sé paditésit duke u thirrur né mungesé té provave
té cilat e béjné té besueshme bazén e kérkesépadisé sé paditésit,andaj né fund i ka propozuar
gjykatés refuzimin né térési té kérkesépadisé sé paditésit si té pabazuar.

Pala e paditur fillimisht ka kontestuar dhénjen e mendimit dhe konstatimit té ekspertéve té
cilét kané hartuar ekpertizén e caktuar nga gjykata,duke mbetur prané pretendimit té tyre qé
kjo ekspertizé té hartohet nga Instituti pér Ekonomi dhe Energjetiké né Zagreb si institut i
pavarur shkencor,ndérsa né vazhdim ka kontestuar ekspertizén e hartuar nga tre ekspertét
vendor,meqé rast edhe i kané propozuar té njéjtéve né simulimin e rastit pér té verifikuar
shkaktarin e zjarrit pér té cilin pretendon pala paditése se zjarri a &shté shkaktuar pér shkak té
luhatjeve té tensionit,qgé né té vérteté ai zjarr éshté shkaktuar pér shkak té vjetérsisé sé
pajisjeve té vendosura nga paditésja né hapésirat e ndértesés ku éshté shkaktuar zjarri si dhe
nga starteri dhe dritat florosciente.

Po ashtu pala e paditur né fjalén e tij pérfundimtare té hartuar me shkrim ka kontestuar
mendimin dhe konstatimin e ekspertit financiar Sh. M. duke pohuar se i njéjti ka njé kontest
me palén e paditur,prandaj edhe éshté dashur té pérjashtohet nga dhénja e mendimit dhe
konstatimit té tij né kété céshtje juridike kontestimore.
Shpenzimet e procedurés kontestimore nuk i ka cekur.
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Objekt kontesti dhe shqyrtimi i késaj ¢éshtje juridike kontestimore ka gené kompenzimi i
démit né shumén prej;2.117.578,91 euro,si dhe shumén prej;155.000,00 euro né emér té
fitimit t& humbur,ndérsa pas precizimit té kérkesépadisé nga pala paditése e cila éshté béré
me rastin e marrjes sé mendimit dhe konstatimit té ekspertéve té elektroteknikés dhe pas
marrjes sé mendimit dhe konstatimit té ekspertit financiar éshté kérkuar shuma e
pérgjithshme prej;1.978.932,51 euro.Aprovimin e pjesérishém té kérkesépadisé sé paditésit
gjykata e ka mbéshtetur né mendimin dhe konstatimin e ekspertéve té elektroteknikés té cilét
né mendimin dhe konstatimin e tyre kané vlerésuar se ekziston edhe neglizhenca e palés
paditése me rastin e shkaktimit té& zjarrit,si pérgjegjési e pjestuar,andaj edhe bazuar né
dispozitén e nenit 192 té LMD-sé ka vendosur si né pikén njé dhe né pikén dy té dispozitivit
té kétij aktgjykimi.

Me rastin e aprovimit té bazueshmérisé sé kérkesépadisé sé palés paditése gjykata éshté
bazuar né dispozitén e nenit 262 paragrafi 1 t&¢ LMD-sé né té cilén dispozité né ményré
shprehimore thuhet se”’kreditori né marrédhénien e detyrimit ka té drejté gé prej debitorit té
kérkojé pérmbushjen e detyrimit,ndérsa debitori ka pér detyré ta pérmbushé até me
ndérgjegje dhe né térési,né pérputhje me pérmbajtjen e tij” kjo bazuar né mendimin dhe
konstatimin e tre ekspertéve té elektroteknikés té dhéné lidhur me pérgjegjésiné e shkaktimit
té zjarrit,si dhe bazuar né mendimin dhe konstatimin e ekspertit financiar té dhéné lidhur me
vlerésimin e démit té shkaktuar nga zjarri né hapésirat e lokaleve né té cilat ka zhvilluar
veprimtariné e tij pala paditése.Pretendimet e palés sé paditur lidhur me bazén juridike dhe
lartésiné e detyrimit té saj gé rrjedhin nga shkaktimi i zjarrit,gjykata i ka refuzuar pér faktin
se pérvec deklarimeve gojore me asnjé prové tjetér nuk kané provuar tw kundwrtwn e asaj
gw kanw vlerwsuar ekspertwt pwrkatws,pretendimet e palés sé paditur drejtuar gjykatés pér
tu bazuar né disa shkresa tw pérkthyera pwr marrjen e provés nga ekspertét ndérkombétar tw
fushwws pwrkatwse (té cilat i jané bashkéngjitur parashtresés sé datés;19.02.2016),gjykata
nuk e ka analizuar té njéjtén sepse nuk éshté e detyruar gé té shqyrtoj literaturé teorike né
céshtjet praktike té cilat vértetohen me ekspertiza té caktuara nga gjykata,pretendimin tjetér
se duhet té caktohet Instituti i pavarur pér Ekonomi dhe Energjetiké pér hartimin e
ekspertizés né Zagreb,kété fakt gjykata ka tentuar dy heré radhazi té dérgoj jashté vendit
duke iu drejtuar Ministrisé sé Drejtésisé sé Kosoveés,pér cka edhe ka hartuar vendimin e
vecant lidhur me kété c¢éshtje juridike kontestimore,duke aprovuar pretendimin e palés sé
paditur,ndérkohé qé ka marré pérgjigje negative duke u arsyetuar tw njwijtit “se nuk mund té
dérgohen ekspertiza jashté vendit pér ¢éshtje kontestimore”,andaj edhe gjykata ka caktuar tre
ekspert vendor nga fusha pérkatése e elektroteknikés,pretendimin tjetér pér té béré simulimin
e ngjarjes pér té vértetuar se a ekziston vérteté pérgjegjésia e té té paditurés gé shkaktimi i
zjarrit éshté béré pér shkak té luhatjeve,ndérprerjeve dhe tensionit jostabil,gjykata kété fakt e
ka refuzuar pasigé ka kaluar kohé e gjaté nga ngjarja dhe simulimi né kété rast nuk do té
mirrej si prové e besueshme,pretendimin e palés sé paditur se eksperti financiar &shté dashur
té pérjashtohet nga dhénja e mendimit dhe konstatimit té tij pasiqé i njéjti ka njé konstest me
palén e paditur,kété fakt gjykata e ka mésuar nga fjala pérfundimtare e hartuar me shkrim nga
pala e paditur,ndérkohé gé e njéjta ka gené e detyruar qé kété kérkesé eventuale ta parages
gjaté shqyrtimit pérgatitor apo edhe atij kryesor e jo né fjalén e tij pérfundimtare,kur gjykata
nuk mund té kthehet né gjendjen fillestare,pasi gé shqyrtimi kryesor dhe procedura e provave
ka pérfunduar pa patur vérejtie nga palét ndérgjygése,i cili fak vértetohet edhe nga
procesverbalet e hartuara nga gjykata té cilat gjinden né shkresat e I1éndés.
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Lidhur me pronésiné e trafos té cilén e pérmend Gjykata e Apelit né Prishtiné né aktvendimin
e saj té datés;09.10.2013 duke u thirrur né dispozitat e nenit 5.5.3.5 té Kodit té
Shpérndarjes,gjykata sgaron faktin se né rastin konkret kemi té b&jmé me furnizimin me
energji elektrike nga e paditura,prandaj pronésia né kété rast nuk éshté relevante sepse
pretendimi i palés paditése éshté qé té vértetohet se kush éshté shkaktari i zjarrit né kété
céshtje juridike,pér faktin se furnizimin me energji elektrike e ka béré e paditura dhe nuk
éshté me réndési se né pronési té kujt éshté trafoja,por e réndésishme éshté fakti sé nga kush
éshté béré furnizimi dhe shpérndarja apo distribuimi i energjisé elektrike né kété rast.

Gjykata me rastin e vendosjes lidhur me ¢muarjen e té gjitha provave té prezantuara nga
palét ndérgjygése éshté bazuar né nenin 8 té LPK-sé,lidhur me pagesén e detyrimit né afatin
paritiv (vullnetar) prej 7 (shtaté) ditéve ashtu si éshté cekur né pikén njé té dispozitivit té kétij
aktgjykimi,gjykata éshté bazuar né nenin 509 pika e té LPK-sé,ndérsa lidhur me aprovimin e
kamatés ligjore &shté bazuar né nenin 277 té LMD-sé.

Duke vendosur lidhur me shpenzimet e procedurés kontestimore gjykata éshté bazuar né
nenin 452 paragrafi 1 t¢ LPK-sé,duke aprovuar shumén e pérgjithshme prej;4.698,00 euro
prej té cilave shumén prej;2.202,00 euro né emér té shpenzimeve té procedurés kontestimore
sipas aktgjykimit té datés;29.06.2012,ndérsa shpenzimet e procedurés kontestimore pas
kthyerjes sé Iéndés né rigjykim jané gjithésejt;2.496,00 euro (prej té cilave né emér té
pjesémarrjes né katér seanca shumén prej;1.080,00 euro,né emér té pérgjigjes né ankesé
shumén prej;416,00 euro si dhe shumén prej;1000,00 euro né emér té pagesés pér taksa pér
aktgjykim),pjesa tjetér e pretenduar nga i autorizuari i palés paditése nuk éshté i bazuar né
prova konkrete,andaj si i tillé éshté refuzuar si i pabazuar.

Gjykata né fund pasi qé ka vlerésuar,analizuar dhe konstatuar té gjitha provat e cekura mé
larté ka vendosur si né dispozitivin e kétij aktgjykimi duke u bazuar né dispozitén e nenit
192,né dispozitén e nenit 262,dhe né dispozitén e nenit 277 t&8 LMD-sé,si dhe né dispozitén e
nenit 143 paragrafi 1 té LPK-sé.

GJYKATA THEMELORE NE PRISHTINE
-Departamenti pér Céshtje Ekonomike-
C.nr.625/2013, me dt;08.03.2016
Gjyqtari;
Asllan Krasniqi

UDHEZIME JURIDIKE: Ndaj kétij aktgjykimi éshté e lejuar e drejta e ankesés né afatin
kohor prej 7 (shtaté) ditéve,duke llogaritur nga dita e pranimit té tij duke iu drejtuar Gjykatés
sé Apelit né Prishtiné pérmes késaj gjykate.



