111.C.nr.320/2012

GIJYKATA THEMELORE NE PRISHTINE-Departamenti pér Céshtje Ekonomike,me
gjyqtaren Franciska Zhitia-Ymeri duke vendosur lidhur me ¢éshtjen juridike té paditésit “I.
T. ”me seli né Prishtiné,té cilin e pérfagésoj sipas autorizimit me shkrim I. D. avokat nga P.,
ndaj té té paditurés NTSH 3 B. me seli né P.,té cilin e pérfagésoj avokati D. G. nga P.,pér
shkak té mospérmbushjes sé kontratés dhe kompensimit té démit,vlera e kontestit prej
197.754,50 euro,né seancén e shqyrtimit kryesor té datés;15.12.2014,ndérsa pas marrjes sé
fjalés pérfundimtare nga palét ndérgjygése me datén;05.01.2015 merr kété:

AKTGIYKIM

I.Refuzohet né térési si e pa bazuar kérkesépadia e paditésit“l. T.”me seli né P.,me té cilén
ka kérkuar gé té detyrohet e paditura NTSH 3 B. me seli né P. gé né emér té kompensimit té
démit pér shkak té fitimit té humbur t ia paguaj shumén prej 197.754,50 euro,me kamaté
ligjore 3.5% duke filluar nga data e paragitjes sé padisé;25.07.2012 e deri né pagesén
definitive,si dhe shpenzimet e procedurés kontestimore,né afatin kohor prej 7 (shtaté) ditésh
nga dita e plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi.

I1.Secila palé do ti barté shpenzimet e procedurés kontestimore veg e veg.

Arsyetim

Paditési“l. T. "me seli né P.,ka parashtruar prané késaj gjykate padi me datén 25.07.2012
ndaj palés sé paditur N.T.SH 3 B. me seli né P.,duke kérkuar gé e paditura t’ia paguaj
kompenzimin e démit pér shkak té fitimit t¢ humbur né shumén e pérgjithshme
prej;440.750,00 euro,me kamaté ligjore 3.5% duke filluar nga data e paragitjes sé
padisé;25.07.2012 e deri né pagesén definitive té borxhit,njéherit i ka kérkuar edhe
shpenzimet e procedurés kontestimore.

Gjykata lidhur me kété ¢éshtje kontestimore ka mbajtur seancat né té cilén i autorizuari i
paditésit ka precizuar kérkesépadiné e tij né shumén prej;197.754,50 euro dhe até duke u
bazuar né provat té cilat gjinden né shkresat e l1éndés njéherit ka deklaruar se me datén
17.05.2012 me té paditurén jané takuar né zyret e paditésit me c¢;rast pas bisedave té
zhvilluara paraprakisht kishin arritur marréveshje pér porosiné e pasijeve telefonike,mirépo
me datén;19.06.2012 i padituri e njofton paditésin me shkresé elektronike se lidhur me
marréveshjen e datés;17.05.2012 pér shkak té gabimeve né kalkulim nuk mund té
pérmbushet oferta,dhe mbi kété bazé paditési shton se né mes paléve ndérgjyqése éshté
arritur lidhja e kontratés né kuptim té nenit 26 t¢ LMD-sé,dhe njéherit i propozon gjykatés gé
té aprovohet kérkesépadia e paditésit si e bazuar.

Shpenzimet e procedurés i ka kérkuar por nuk i ka specifikuar.
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| autorizuari i té paditurit ka deklaruar si né pérgjigje né padi dhe né seancat e mbajtura se
nuk éshté kontestuese fakti se i padituri ka pasur negociata né ményré bona fides me
paditésin pér té arritur marréveshje mirépo asnjéheré nuk éshté arritur pélgimi lidhur me
aprovimin e ofertés nga ana e té paditurit,sa i pérket cmimit té mallit té ofruar,kushtet e
pagesés pér mallin e dorézuar,afatet dhe ményrén e pagesés sé mallit té dorézuar,detyrimet
e té paditurit lidhur me garancionet pér mallin e ofruar etj.pér té gjitha kéto éshté dashur té
pajtohen me ofertén e shumés si dhe ¢éshtje tjera si parashihen me dispozitat e LMD-sé me
rastin e lidhjes sé kontratés mbi blerjen e mallit, dhe i ka propozuar gjykatés gé
kérkesépadiné e paditésit ta refuzoj né térési si té pa bazuar.

Shpenzimet e procedurés kontestimore i ka kérkuar por nuk i ka specifikuar.

Gjykata lidhur me kété céshtje juridike ka administruar kéto prova si né vijim:analiza e
ofertés e datés 14.05.2012,email-at e datés;17.05.2012 dhe 16.05.2012,specifikacioni i
datés;31.05.2012,porosia e datés;31.05.2012 nga ana e paditésitemaili i datés
19.06.2012,shkresa e paditésit e datés;21.06.2012,ekpertiza e ekspertit A. B. e datés
05.04.2013,si dhe oferta e datés;09.05.2012.

Pas shqyrtimit té detajuar té provave té administruara,shkresave té 1éndés,thénieve té paléve,
duke e béré vlerésimin e secilés prové vec e vec dhe té gjithave sé bashku,né véshtrim té
nenit 8 té LPK-sé,gjykata gjeti se;né mes té paléve ndérgjygése nuk ishte kontestuese se palét
kané gené né bisedime pér té arritur marréveshje lidhur me porositjen e pajisjeve telefonike
por kontestuese ishte fakti se e paditura pretendon se nuk éshté arritur pélgim i ploté pér
aprovimin e ofertés dhe se asnjéheré nuk éshté arritur deri te lidhja dhe nénshkrimi i
kontratés.

Gjykata nga mendimi dhe konstatimi i ekspertit té aktuaristikés A.B. ka konstatuar se
marréveshja apo kontrata pér furnizim me pajisje telefonike nuk ka ekzistuar,pasigé nuk ka
patur elementet esenciale pér lidhjen e kontratés,dhénja e avansit,garancioni né ndonjé banké
komerciale,afati e liferimit té mallit dhe se né mungesé té provave té cilat nuk jané zyrtare,
nuk mund té legjitimohen as detyrimet ndérmjet paléve.

Po ashtu edhe nga shkresat e Iéndés dhe nga provat e administruara gjykata gjeti se nuk
éshté arritur marveshja-kontrata,sepse nga shkresat elektronike me té cilén e mbéshtet
paditési kérkespadin e tij nuk kané pérmbatje té ploté dhe se nuk posedojné kjartésin e
marrveshjes pérfundimtare,me té cién né rastin konkret do té konsiderohet se jané plotésuar
kushtet esenciale té kontratés sipas nenin 26 t¢ LMD-sé,dhe se kjo marrveshje do té duhej té
ishte e pranuar nga té dy palét né procedure.



Andaj gjykata duke u bazuar né dispozitén nenit 39 té LMD-sé e cila né ményér shprehimore
ka parapraré se”Oferta quhet e pranuar kur ofertuesi e merré deklaratén e té ofertuarit se e
pranon ofertén,oferta quhet e pranuar edhe atéheré kur ofertuesi e dérgon sendin ose e
paguan ¢mimin, si dhe kur bén ndonjé veprim tjetér i cili né bazé té ofertés, praktikés sé
vértetuar midis paléve té interesuara dhe zakoneve,mund té konsiderohet si deklaraté mbi
pranimin.Pranimi mund té revokohet nése ofertuesi e merr deklaratén mbi revokimin pérpara
deklaratés mbi pranimet ose njékohésisht me té,si dhe sipas dispozités se nenit 41 té LMD-sé
éshté bazuar né faktin se kjo dispozité né ményré decidive ka paraparé se”nése i ofertuari
deklaron se e pranon ofertén dhe njékohésisht propozon gé ajo diku té ndryshohet ose té
plotésohet, konsiderohet se ofertén e ka refuzuar dhe se nga ana e vet i ka béré oferté tjetér
ofertuesit té vet t&é méparshém”,andaj ka vendosur qé té refuzoj né térési si té pabazuar
kérkesépadiné e paditésit.

Gjykata ka refezuar propozimin e paditésit pér caktimin e njé eksperti tjetér financiar,sepse
né kuptim té nenit 356 té LPK-sé gjykata ka vlersuar se té gjitha faktet dhe rrethanat
vendimtare jané té garta dhe té provuara me provat té cilat gjinden né shkresat e 1éndés dhe
se nuk éshté e nevojshme nxerrja e ekspertizés sé re.

Lidhur me shpenzimet e procedurés kontestimore gjykata vendosi duke u bazuar né nenin
452 par. 2 té LPK-sé.

Andaj,si u tha mé lart Gjykata vendosi si né dispozitiv té kétij aktvendimi.

GJYKATA THEMELORE NE PRISHTINE
-Departamenti pér Céshtje Ekonomike-
111.C.nr.320/2012, me dt;05.01.2015

Gjyqtarja
Franciska Zhitia-Ymeri

UDHEZIME JURIDIKE:Ndaj kétij aktgjykimi éshté e lejuar e drejta e ankesés né afatin
kohor prej 7 (shtaté) ditéve, duke llogaritur nga dita e pranimit té tij,duke iu drejtuar Gjykatés
sé Apelit né Prishtiné,pérmes késaj gjykate.



