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C.nr.2328/12

GJYKATA THEMELORE NE PRISHTINE, Departamenti i Pérgjithshém, me gjyqtaren Rezarta Sylejmani
Voca né ¢éshtjen juridike kontestuese té paditésit M.H, i cili sipas autorizimit pérfagésohet nga Sabri
Kryeziu, avokat nga Prishtina, kundér té paditurit D.S, tani me adresé té panjohur, i cili pérfagésohet
nga pérfagésuesi i pérkohshém Bastri Aruqgaj, avokat nga Prishtina dhe té paditurve M.K dhe L.K, té
cilét pérfagésohen nga Atdhe Dika, avokat nga Prishtina, me objekt té kontestit kompensim i démit
pér shkak té mos pérmbushjes sé kontratés, né vleré té objekt té kontestit né lartési prej 42,900.00 €,
me kérkesé alternative, pas mbajtjes sé seancés sé shqyrtimit kryesor né prani te autorizuarve té
paléve ndérgjyqése, me daté 04.03.2025 mori kété:

AKTGIYKIM

REFUZOHET si e pa bazuar kérkesépadia e paditésit M.H nga Prishtina me té cilén ka kérkuar qé

té detyrohen té paditurit D.S tani me adresé té panjohur dhe té paditurit M.K dhe L.K, gé té
dy nga Prishtina, né ményré solidare, né emér te kompensimit te démit té shkaktuar si
pasojé e mos pérmbushjes sé kontratés VR.nr.7780/-4 té datés 23.11.2004, t'ia kthejné
shumén e té hollave prej 42,900.00 euro, me kamate vjetore prej 4%, si pér mjetet e
deponuara né banké, nga data e lidhjes se kontratés me datén 16.12.2003 e deri ne pagesén
definitive si dhe refuzohet pjesa e kérkesépadisé alternative me té cilén paditési ka kérkuar
nga i padituri D.S, dorézimin né posedim dhe pronési % e ngastrés kadastrale me numér
407-2 né sipérfage prej 2764m2 dhe % e ngastrés kadastrale me numér 430-3, qé té dyja té
regjistruara né ZK Preoc, dhe nga i padituri L.K dorézimin né posedim dhe pronési té
paluajtshmérisé — zyrés e cila gjendjet ne Prishtine né rrugén Agim Ramadani 012, HY-192
kati pérdhese numér 1, né sipérfage prej 38m2.

Il. OBLIGOHET paditési M.H qgé té paditurés M.K dhe té paditurit L.K, gé té dy nga Prishtina, né emér

té shpenzimeve procedurale t'ia paguaj shumén prej 1,288.4€, kurse shpenzimet e krijuara
pér té paditurin D.S, ne shumen prej 1,019.20 €, pérfagésuesit te pérkohshém, av. Bastri
Aruqgaj do t'i rimbursohen nga mjetet e deponuara ne Arkén e késaj gjykate, né afat prej 15
ditésh, nga dita e marrjes - pranimi té kétij aktgjykimi, nén kércénimin e pérmbarimit me
detyrim.

Arsyetim

1.Pretendimet e paléve né proceduré:

Paditési, M.H, né kété gjykaté me daté 03.09.2012, fillimisht ka parashtruar padi kundér té padituréve
D.S dhe té ndjerit B.K, me kérkesé kthimin e mjeteve financiare né ményré solidare, ne shumen prej
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42,900.00 euro, me kamate vjetore prej 4,5 % si dhe kérkesén alternative duke kérkuar nga té
paditurit t'ia dorézojné solidarisht né posedim dhe pronési njé banesé tjetér né Prishting, né pozité té
njéjté dhe sipérfage té njéjte, té gjitha kéto né afat prej 15 ditéve nga dita e plotfugishmérisé sé kétij
aktgjykimi. Pérmes precizimit té kérkesépadisé né seancén e datés 22.01.2025, paditési ka kérkuar qé
té aprovohet padia e paditésit si e bazuar, ashtu qé té detyrohen té paditurit qé solidarisht né emér té
kompensimit té démit té shkaktuar si pasojé e mos-pérmbushjes sé Kontratés Vr.nr.7780/04, e datés
23.11.2004, t'ia kthejné paditésit shumén prej 42, 900.00 €, me kamaté né lartési prej 4%, si pér
mjetet e deponuara né banké, nga dita e lidhjes sé kontratés me daté 16.12.2003, e deri né pagesén
definitive. Paditési po ashtu ka propozuar edhe kérkesén eventuale alternative, ashtu qé té detyrohen
té paditurit qé solidarisht paditésit t'ia dorézojné né posedim dhe pronési njé banesé me sipérfage
prej 66 m2 né Prishting, ose pasuri tjetér té paluajtshme ekuivalente qé éshté né pronési té té
paditurve.

Né padi, gjaté deklarimeve gjygésore si dhe né fjalén pérfundimtare ka theksuar se paditési jeton né
SHBA, dhe pas ardhjes sé tij né Kosove ne fund té vitit 2003, ka shprehur déshirén gé té blejé njé
banesé né Prishtiné. Pas pérpjekjeve pér te gjetur njé banese té pérshtatshme pér nevoijat e tij ka réné
né kontakt me té paditurin e dyté, tani mé i ndjeré B.K, i cili éshté pérgjigjur pozitivisht kérkesés sé tij
dhe nga paditési ka kérkuar qé pér ndérmarrjen e veprimeve ne emér te tij, ta autorizoj D.H, i cili ka
gené bashképunétor né zyrén e té paditurit té dyté. Mé pas B.K e ka njoftuar se ka gjetur njé banese te
pérshtatshme, e cila evidentohet né emér té paditurit té paré, dhe se kjo banesé gjendet né Rrugén
“Vidovdanska — Marshall Tita”, numér 29, banesa numér 3, né Prishtiné, me sipérfage prej 66 m2.
Tutje ka theksuar se éshté arritur marréveshja pér shitblerjen e banesés né fjalé né ¢gmim kontraktues
prej 42, 900.00 €, ku né emér te paditésit né cilési té te blerésit, kontratén e shitblerjes e ka
nénshkruar i autorizuari i tij D.H kurse né emér te paditurit te paré, kontratén e ka nénshkruar i
autorizuari i tij B.K. Tuje ka theksuar se paraardhési té paditurit té dyté edhe té treté, dhe i paditurii
paré, banesén e cila ka gené objekt i kontratés, nuk ia kané dorézuar asnjéheré né posedim edhe pse
pér kété kishin pranuar té hollat nga paditési, kurse B.K né cilésiné e profesionistit — avokatit i ka
garantuar gé dokumentacioni si dhe raporti juridik pér banesén qé ka gené objekt i kontratés éshté i
ligishém, i lejueshém dhe i caktuar. Duke konsideruar se kérkesépadia e tij né raport me té paditurin e
paré gjen mbéshtetje mbi bazén e detyrimeve kontraktuale, kurse ndaj té paditurit té€ dyté mbi bazén
e pérgjegjésive profesionale, e cila paraget pérgjegjési me té ashpér pér shkak se njé profesionist
supozohet gé éshté i informuar me rregullat e profesionit. Duke shtuar se kontrata e shitblerjes, e
vértetuar né gjykaté, nga neni Il i késaj kontrate rezulton se pagesa éshté kryer né ditén e lidhjes sé
kontratés me numér Vr.nr.7780/2004, e vértetuar né kété gjykaté me daté 23.11.2004.

Pérmes parashtresés se datés 03.02.2025 dhe né seancén e datés 22.01.2025, paditési pérmes te
autorizuarit té tij éshté térhequr nga kérkesépadia pér dorézim né posedim dhe pronési té njé banese
té pa pércaktuar me sipérfage prej 66 m2, kurse pasi qé gjykata ishte refuzuar propozimin pér
sigurimin e te dhénave lidhur me pasuriné e paluajtshme té paditurve, sipas detyrés zyrtare, paditési
ka bere precizimin né raport me kérkesén alternative ashtu qé ka né rast se té paditurit solidarisht nuk
ia kthejné mjetet monetare te paguara nga paditési ne emér te ¢mimit te shitblerjes se kontratés, i
padituri D.S, té detyrohet t'ia dorézoj né posedim dhe pronési % e parcelés me numér 407-2 né
sipérfage prej 2764m2 dhe % e parcelés 430-3 gé té dyja té regjistruara né ZK Preoc, kurse i padituri
L.K té detyrohet t'ia dorézoj né posedim dhe pronési paluajtshmériné — zyrén e cila gjendjet ne
Prishtine né rrugén Agim Ramadani 012, HY-192 kati pérdhese numér 1, né sipérfage prej 38m2, duke
konsideruar se me njohjen e té drejtés sé pronésisé né paluajtshmérité e theksuara, paditési do ti
kompensohej démi i cili éshté né pjesén dérrmuese ekuivalente me vlerén materiale gé ka paguar
paditési. Duke kérkuar nga gjykata ge kérkesépadiné e paditésit ta aprovoj né térési si té bazuar.
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Shpenzimet e procedurés kontestimore, ka kérkuar ti kompensohen né ményré solidare nga dy té
paditurit, té gjitha kéto né afat prej 15 dité nga dita e plotfugishmérisé sé kétij aktgjykimi, nén
kércénimin e pérmbarimit.

Gjykata duke vepruar sipas propozimit té autorizuarit té palés paditése E né pérputhje me dispozitat
ligjore nga neni 79 paragrafi 3 i Ligjit Nr.03/L-006 pér Procedurén Kontestimore, té paditurit té paré
D.S, i ka caktuar pérfagésuesin e pérkohshém nga radha e avokateve dhe até avokatin Bastri Aruqaj
nga Prishtina.

| padituri i paré D.S, népérmjet pérfagésuesit té pérkohshém, né pérgjigien e dhéné ne padi, gjaté
deklarimeve né seancat gjyqgésore si dhe né fjalén pérfundimtare, e ka kundérshtuar né térési si té pa
bazuar kérkesépadiné e paditésit. Ka theksuar se té paditurit té paré iu éshté ndaré banesa né
shfrytézim né muajin tetor té vitit 1998, mirépo pér shkak rrethanave té luftés, nga i njéjti banesa ka
gené e pamundur té shfrytézohet. Duke shtuar se banesén Iéndore i njéjti e ka blere nga Komuna e
Prishtinés, dhe nuk ka patur mundeési te dijé se procedura deri te dhénia né shfrytézim e banesés nuk
ka pérfunduar. Mé tej ka theksuar se pala té cilén e pérfagéson, ka gené laik i fushés dhe nuk ka patur
njohuri se banesa nuk éshté proné e tij, dhe pér kété arsye e ka angazhuar avokatin B.K qé né emér
dhe pér llogari te tij te ndérmerr veprime lidhur me shitblerjen e banesés. Né fund ka shtuar se duke
mos gené pérgjegjés pér mos pérmbushjen e kontratés, i padituri nuk ka pérgjegjési pér kthimin e
shumés sé kérkuar té té hollave nga paditési. Me propozim pér kérkesépadia e paditésit né raport me
té paditurin e paré, té refuzohet né térési si e pabazuar.

Shpenzimet e procedurés i ka kérkuar.

| padituri sipas padisé fillestare, B.K, me daté 25.11.2016, né pérgjigjen né padi e ka kundérshtuar né
térési kérkesépadiné e paditésit. Ka theksuar se né lidhje vértetimin e pronésisé mbi banesén Iéndore
éshté zhvilluar edhe procedura gjyqésore, ku pérfundimisht éshté refuzuar kérkesépadia e M.Ht — tani
paditési. Tutje ka theksuar se asnjéheré nuk i ka garantuar materialisht askujt lidhur me
ndérmjetésimin apo rreth shitblerjes sé patundshmeérive dhe asnjéheré nuk i ka pércaktuar ¢mimin
rreth shitblerjes banesés léndore. Duke shtuar se paditési e ka bleré banesén Iéndore nga shitési D.S,
kurse ky ne cilési te autorizuarit te tij, ka lidhur kontrate pér shitblerjen e paluajtshmeérisé e cila éshté
vértetuar ne Gjykatén Komunale né Prishtiné duke pérmbushur késhtu edhe detyrimin e tij kontaktues

Mé tej, pas vdekjes sé té ndjerit B.K, gjykata ka vazhduar procedurén gjygésore me trashégimtarét e té
njéjtit, konkretisht me té paditurén M.K dhe U.K. Népérmjet pérfagésuesit té tyre, té paditurit nuk e
kané kundérshtuar faktin se jané te vetmit trashégimtaré ligjor té B.K, mirépo e kané kontestuar
céshtjen e legjitimitetit real pasiv pér té gené palé né kété proceduré. Kané theksuar se paditési ka
lidhur kontrate pér shitblerje té banesés me té paditurin e paré D.S kurse B.K ka vepruar vetém né
cilésiné e pérfagésuesit té shitésit me nénshkrimin e kontratés, andaj i njéjti nuk ka patur asnjé
detyrim e ag mé pak pérgjegjési materiale né rast té€ ndonjé té mete eventuale sipas kontratés. Duke
shtuar se paditési me asnjé prové té vetme nuk ka arrit te vértetoj se ¢mimi i shitblerjes sé
kontraktuar té jeté paguar nga paditési e nése éshté paguar, kujt i jané paguar kéto mjete duke shtuar
se edhe nése njé pretendim i tillé do té déshmohej pérséri rezulton gé pagesa eventuale nése do ishte
béré, do té béhej pér shitésin pasi gé i ndjeri B.K nuk ka figuruar si shités dhe nuk ka patur te drejta té
pérfitoj mjete. Tutje lidhur me pérgjegjésiné profesionale té ndjerit B.K né raport me paditésin, ka
konsideruar njé pérgjegjési eventuale do té ekzistonte vetém me autorizim dhénésin e tij vetém nése
paraprakisht kishte marré pérsipér detyrime eventuale. Tutje ka theksuar se nga pérmbajtja e
aktgjykimit té shkallés sé paré, né procedurén tjetér gjygésore, rezulton se i padituri i paré vet ka
ndérmarré veprime pér shitjen banesés |éndore kurse né asnjé rast nuk thekson se ka pranuar mjete
sipas kontratés. Sa i pérket kérkesés alternative pér dorézimin e paluajtshmérive, ka theksuar se
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paditésit i mungon baza juridike pasi qé dorézimi i paluajtshmérisé lejohet né rastin kur paditési e ka
té pa mundur shfrytézimin e paluajtshmérisé, pronésiné juridike té sé cilés né rastin konkret nuk e ka.
Duke i propozuar gjykatés qé kérkesépadiné e paditésit né raport me ta paditurén e dyté dhe té treté
ta refuzoj né térési si té pa bazuar.

Shpenzimet e procedurés i ka kérkuar.

2.Provat materiale te administruara dhe gjendja faktike e vértetuar

Gjykata né kété céshtje juridike kontestimore me géllim té vértetimit té ploté té gjendjes faktike sipas
propozimit té paléve ka zhvilluar procedurén e té provuarit dhe ka administruar provat: Kontrata e
shitblerjes,. e lidhur me daté 16.12.2003 me shenjén VR.nr.7780/2004 me daté 23.11.2004, autorizim
nga D.S pér B.K, Aktgjykimi i Gjykatés Komunale né Prishtiné me shenjén C.nr.289/08, i datés
06.10.2011, Letrén e informimit té datés 02.08.2012 drejtuar B.Kt ,Parashtresa e datés 02.08.2012
drejtuar D.S, Aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut me shenjén AC.nr.1397/2011, i datés 12.12.2012,
Aktvendimi i GJTHTP me numér C.nr.2328/12 i datés 27.03.2014, procesverbali i datés 22.01.2025,
parashtresa e datés 03.02.2025, procesverbali i seancés sé sotme , dhe deklarimi i palés paditése né
kété seancég, faturat e tatimit né proné pér D.B.S dhe dokumentet e tjera pércjellése, faturat e tatimit
né proné pér B.Kn, faturat e tatimit né proné pér L.Kn.

Ne mes te paléve ndérgjygése nuk ishte kontestuese se paditési ka kérkuar véretimin e té drejtés sé
pronésié né banesén Iéndore, lirimin banesés nga njerézit dhe sendet, si dhe nulitetin e kontratés se
shitblerjes se lidhur ne mes te S.K dhe M.D, té cilat kérkesa jané refuzuar si te pa bazuara sipas
aktgjykimit té Gjykatés Komunale né Prishtiné C.nr.289/08 té datés 06.10.2011. Sipas aktgjykimit
rezulton se M.H pronén e ka bleré nga jo pronari pasi qé D.S kurré nuk ka lidhur kontraté té shitblerjes
me Ndérmarrjen Publike Banesore, nuk ka gené punétor i Kuvendit Komunal né Prishting, nuk ka
banuar asnjéheré né banesén léndore dhe né kété ményré nuk ka mundur té keté ne shfrytézim
banesén léndore e mé vone edhe ta blejé. Pér dallim nga i padituri tjetér, S.K, i cili ka déshmuar
garkullimin juridik né banesén Iéndore, ku te drejtén e tij e ka nxjerré nga e drejta e paraprijésit, kurse
ky sérish nga e drejta e paraprijésit te vet, kurse paditési nuk ka déshmuar se personi prej te cilit e ka
bleré banesén léndore ka gené edhe pronar i saj.

Po ashtu nuk ishte kontestuese se Gjykata e Qarkut né Prishtine, pérmes aktgjykimit Ac.nr.1397/11 te
datés 12.12.2012, ka vértetuar vendimin e gjykatés sé shkallés sé paré né pjesén né té cilén éshté
refuzuar si e pa bazuar kérkesépadia pér vértetimin e pronésisé né banesén léndore kurse dispozitivi
lidhur me nulitetin e kontratés se shitblerjes se lidhur ne mes té D.S dhe M.H, éshté fshiré nga
dispozitivi i aktgjykimit me arsyetimin se nuk ka ekzistuar njé kérkesé e tillé.

Po ashtu né mes te paléve ndérgjyqése nuk ishte kontestuese se banesa Iéndore nuk ishte dorézuar
asnjéheré né posedim kurse lidhur me kété paditési kishte parashtruar kérkesé mé datén 02.08.2012
pér dy té paditurit, duke kérkuar dorézimin né posedim té banesés ose kthimin e mjeteve te paguara
né shumén prej 42,900,00 euro, aq sa kishte paguar né emér té blerjes sé banesés sé kontraktuar.

Si ¢éshtje kontestuese ne mes té paléve ndérgjygése, ishte c¢éshtja e pérmbushjes se detyrimit
kontraktues sipas kontratés sé shitblerjes se datés 16.12.2003 nga ana e paditésit, ményra e
pérmbushjes, nése éshté béré né raport me té paditurin e paré apo me B.K si dhe kontestuese ishte
edhe céshtja e legjitimitetit real pasiv te paditurve Minire Krasnige dhe L.K nése te njéjtit mund te
mbahen pérgjegjés pér raportet kontraktuale té cilat mund ti keté ndérmarré Bajram Kransiqi, e cila
do te vinte ne shprehje ne rast té aprovimit té kérkesépadisé sé paditésit.
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Me leximin e kontratés sé shitblerjes sé lidhur me datén 16.12.2003, gjykata gjeti se D.S ne cilési té
shitésit ka lidhur kontraté té shitblerjes me tani paditésin M.H né cilési té blerésit dhe se objekt i
shitblerjes ka gené banesa Iéndore e cila gjendet ne rrugén V.M.T numér 29,, numri i banesés 3 ne
Prishtiné me sipérfage prej 66,00 m2. Kontraté kjo e vértetuar né Gjykatén Komunale né Prishting,
sipas shenjés Vr.nr.7780/2004 me datén 23.11.2004, ku pér paditésin éshté nénshkruar personalisht
paditési, kurse pér té paditurin, B.K sipas autorizimit, fakt ky i vértetuar nga gjykata edhe nga
pérmbajtja e pérshkrimit pér prezencén e pjesémarrésve nénshkrues te kontratés, e cila éshté shénuar
né kontraté.

Me leximin e autorizimit i cili gjendet né shkresa té l1éndés, gjykata ka vértetuar se paditur D.S, ka
autorizuar B.K, ge né emér dhe llogari te tij té nénshkruaj kontratén pér shitblerjen e banesés léndore.
Sipas autorizimit té dhéné, i autorizuari ka patur autorizime pér ndérmarrjen e veprimeve para
organeve shtetérore gé kané té béjné me pérfagésim dhe te tjera.

Gjykata né cilési te palés, ka dégjuar paditésin ne seancén e datés 21.02.2025, i cili ka theksuar se
jeton né Shtetet e Bashkuara té Amerikés, dhe ishte interesuar té blente njé banese né Prishtine, dhe
pér kété ka kontaktuar me B.K i cili e kishte njoftuar se D.S, po e shiste banesén e tij. Tutje ka theksuar
se B.Kt ia kishte paguar 50,000.00 euro né emér té blerjes sé banesés pér té cilén ishin dakorduar,
mirépo asnjéheré banesa nuk i ishte dorézuar né posedim dhe se kur kishte shkuar personalisht né
banesén pér te cilén kishte lidhur kontratén e shitblerjes, ishte njoftuar se ne té njéjtén banonte njé
familje tjetér.

3.Baza Ligjore

Pas analizimit dhe vlerésimit té gjitha pretendimet e paléve ndérgjygjése dhe provave té
administruara né kété céshtje kontestimore, gjykata ka ardhur né pérfundim se kérkesépadia
e paditéses éshté e pa bazuar.

Duke vlerésuar kohén e krijimit t&é marrédhénieve juridike té pretenduara nga palét, gjykata vleréson
se né kété céshtje kontestimore, si ligj i zbatueshém éshté Ligji mbi Marrdhéniet e Detyrimeve (Gazeta
Zyrtare e RSFJ-sé i vitit 30 mars 1978, tani e tutje referuar si LMD) i cili ka gené né fuqi né kohén e
krijimit té raportit juridiko-detyrimor.

Me nenin 46 par.1 té Ligjit mbi Marrédhéniet e Detyrimeve parashihet se “Detyrimi kontraktues mund
té pérbéhet nga dhénia, bérja, mos bérja, ose durimi. Ai duhet té jeté i mundshém, i lejueshém, i
caktuar respektivisht i caktueshém. Me nenin 26 té LMD-sé (e vitit 1978), ku pércaktohet se “Kontrata
quhet e lidhur kur palét kontraktuese té jené marré vesh mbi pjesét pérbérése esenciale té kontratés”.

Ndérsa me nenin 124 té LMD-sé (té vitit 1978) me té cilin parashihet se “Pér kontratat dypaléshe kur
njéra palé nuk e pérmbush detyrimin e vet, pala tjetér mundet né qofté se nuk éshté caktuar dicka
tjetér, té kérkojé pérmbushjen e detyrimit ose, né kushte parashikuara né nenet e mé pastajmé, ta
zgjidhé kontratén me deklaraté té thjeshté né qofté se zgjidhja e kontratés lind sipas veté té drejtés, e
sidoqofté ka té drejté t'i kompensohet démi”.

Kurse sipas nenit 85 parashihet se kontrata té cilin e lidh pérfagésuesi né emér té personit té
pérfagésuar dhe né kuadrin e autorizimeve te veta, e obligon drejtpérdrejté té pérfagésuarin me palén

tjetér kontraktuese” .

Me nenin 154 té LMD-sé éshté e pércaktuar : Kush i shkakton tjetrit démin ka pér detyré ta
kompensojé, né qofté se nuk provon se démi ka lindur pa fajin e tij.
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4.Vlerésimi Pérfundimtar i Gjykatés

Pas vlerésimit té pretendimeve te paléve ndergjygése dhe nga te gjitha provat e administruara,

gjykata gjeti se gjaté kétij procesi gjyqésor nuk éshté vértetuar gjendja faktike gé ka té béjé me
shkaktimin e démit paditésit si pasojé e mos pérmbushjes sé detyrimit kontraktues.

Pérkufizimi i démit sipas nenit 155 te LMD-sé (té vitit 1978), ndér té tjera éshté pakésim i pasurisé sé
dikujt .....oeeeeenn. ” kurse pér tu pérmbushur kushti ligjor sipas nenit 124 té LMD-sé, pér kompensim té
démit te kontratat dypaléshe kur njéra palé nuk e pérmbush detyrimin e vet, duhet fillimisht té
provohet démi si dhe shkaktari i démit, si¢c pércaktohet me dispozitén nga neni 154 té LMD-sé.

Kurse ne kété rast paditési né mungesé té provave materiale, deri né pérfundim té kétij procesi
gjyqésor, nuk ka arrit te argumentoj se démi i éshté shkaktuar me fajin e té paditurve, dhe né kété
ményré nuk ka rritur te vértetoj pérgjegjésiné e ndaré apo té vetme té kétu té paditurve dhe
kontributin e tyre né shkaktimin e démit, qé do te kishte pér efekt te drejtén e tij ne kompensimin e
démit si pasojé e mos pérmbushjes sé kontratés sé shitblerjes dhe si rrjedhojé nuk jané plotésuar
kushtet ligjore qé té aplikohet neni 154 i LMD .

Gjykata gjeti se nga provat e administruara né kété proces gjyqésor éshté provuar fakti i lidhjes sé
kontratés né mes té paditésit dhe te autorizuarit té te paditurit te paré, B.K, sipas autorizimit gé
gjendet ne shkresat e Iéndés mirépo deri né pérfundim té kétij procesi gjyqésor paditési nuk ka arritur
té vértetoj se éshté pérmbushur né térési apo pjesérisht ¢mimi i shitblerjes sé paluajtshmerisé
kontestuese si element esencial né kété lloj kontrate. Po ashtu paditési nuk ka vértetuar nése pagesa e
¢mimit te kontaktuar i éshté béré té paditurit té paré D.S apo B.Kt. Sé kéndejmi né interpretim ligjor te
nenit 2 té kontratés, parashihet se blerési detyrohet t’ia paguaj shitésit ¢mimin prej 42,900.00 euro
kurse pagesa do te behet nga ana e paléve kontraktuese né ditén e nénshkrimit té késaj kontrate me
datén 16.09.2003. Pavarésisht ekzistimit té kontradiktoritetit né kontraté té shitblerjes, ku data e
lidhjes sé kontratés éshté tjetér nga ajo e nénshkrimit te kontratés 16.09.2003, paditési nuk ka
provuar se né ndonjérén nga data e sipér shénuara ka béré ndonjé pagesé té ¢mimit té kontraktuar né
emér te pérmbushjes sé detyrimit, si dhe nuk ka provuar se ¢mimi kontraktues éshté pranuar nga né
datén e lidhjes sé kontratés, cofte nga i padituri i paré apo nga B.K, pérkundér faktit se nga pérmbaijtja
e kontratés dhe autorizimit qé gjendet né shkresat e Iéndés, pérfagésuesi sipas autorizimit B.K né
kuadér té autorizimeve té tij nuk ka patur diksrecion te pranoj té hollat ne emér té shitblerjes.

Lidhur me kété gjykata konstatoi se paditési me asnjé prové valide nuk ka arritur té vértetoj
themelésiné e kérkesépadisé pér pagesén e mé pas kthimin e mjeteve né shumén e kérkuar prej
42,900.00 euro ne emér te ¢mimit te shitblerjes pasi gé pala paditése me asnjé prové materiale nsi
faturé, kupon apo fletépagesé, transakcion bankar, nuk ka argumentuar dorézimin e te hollave pér te
cilén ka lidhur kontraté té shitblerjes.

Gjykata gjate vendosjes pati parasysh edhe pérmbajtjen e deklaratés sé paditésit si ne aktgjykimin
C.nr.289/08 té datés 06.10.2021, ku i njéjti ka pretenduar se te hollat ia ka dorézuar B.Kt kurse nga
vlerésimi i déshmisé se dhéné nga ana e D.S, sipas té njejtit aktgjykim, gjykatés i rezultoi se i njéjti ka
pohuar se shitjen e banesés Iéndore e ka realizuar pérmes B.Kt kurse ne kohén e shitjes se banesés ka
gené procesi i hapur prané HPD-sé. Né asnjérén nga kéto deklarime nuk éshté provuar ményra apo
koha e dorézimit te té hollave, nése te njéjtat jané dorézuar si térési apo ne ményré te pjesshme et;.
Andaj edhe ne procedurén gjygésore, te zhvilluar sipas padisé, edhe pas dégjimit te paditésit né cilési
té palés, i njéjti nuk ka arritur te vértetoj shumen apo ményrén e pagesés ne emér té shitblerjes sé
banesés Iéndore né raport me B.K, kurse ne dy deklarimet e dhéna fare nuk ka patur si pretendim té
keté béré pagesa té paditurit D.S.

4.1Lidhur me pjesén refuzuese té kérkesépadisé alternative
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Me dispozitén e nenit 255.3 té Ligjit pér Procedurén Kontestimore éshté e pércaktuar se paditési
mundet né njé padi t'i pérfshijé dy apo mé tepér kérkesépadi gé jané té ndérlidhura midis tyre, dhe té
kérkojé qé gjykata ta aprovojé té dytén me radhé vetém po gé se e para refuzohet.

Gjykata vleréson se né rastin konkret nuk kemi te béjmé me ndryshim te padis€, né kuptim té nenit
259 té LPK-sé, pasi qé paditési nuk ka kérkuar vetém kthimin e shumés sé té hollave, por ka mbetur
edhe mé tej prané padisé fillestare me te cilén ka kérkuar nga e njéjta bazé faktike dhe juridike
dorézimin né posedim dhe pronési te paluajtshmérisé ne kundérvleré té ¢mimit te banesés. Mirépo
meqé né rastin konkret meqé nuk éshté vértetuar baza juridike e kérkesépadisé pér kthimin e
mjeteve, Gjykata ka refuzuar si té pabazuar edhe kérkesépadiné alternative me té cilén paditési ka
kérkuar solidarisht nga té padituri D.S, té detyrohet t'ia dorézoj né posedim dhe pronési % e parcelés
me numér 407-2 né sipérfage prej 2764m2 dhe % e parcelés 430-3 gé té dyja té regjistruara né ZK
Preoc, kurse nga i padituri L.K té detyrohet t'ia dorézoj né posedim dhe pronési palujtshmériné — zyrén
e cila gjendjet ne Prishtine né rrugén Agim Ramadani 012, HY-192 kati pérdhese numér 1, né sipérfage
prej 38m?2.

Né kuptim té nenit nenit 7 parag.1 té LPK-s€, pasi qé gjykata nuk ka autorizim ligjor qé ex officio té
marr prova té caktuara né procedurén kontestimore, pérjashtimisht né rastet kur plotésohen kushtet
ligjore té parapara me paragrafi 3 té nenit 7 té LPK-sé e gé i referohet disponimit té palejueshém té
paléve, gjé & nuk éshté né rastin konkret. Gjykata lidhur me kété ¢éshtje juridike erdhi né pérfundim
se kérkesépadia e paditésit éshté e pabazuar ngase si e tillé éshté e pa géndrueshme dhe e pa
mbéshtetur né prova pérmes té cilave do ta bindte gjykatén ashtu si¢ éshté e paraparé né nenin 7.1 té
LPK-sé ku thuhet se: “Palét kané pér detyré té paragesin té gjitha faktet mbi té cilat i mbéshtesin
kérkesat e veta dhe té propozojné prova me té cilat konstatohen faktet e tilla”, si dhe bazuar né nenin
319 par 1 dhe 2 té LPK-sé. Kjo do té thoté se pala gqé pretendon ekzistencén e njé té drejte, e ka
barrén e provés sé atyre fakteve gé parashikon e drejta materiale si prezumim i ekzistencés sé saj. Né
kété kuptim gjykata gjithmoné niset nga detyrimi gé kané palét té paragesin té gjitha faktet dhe
propozojné té gjitha provat né té cilat i bazojné kérkesat e tyre kurse Gjykata do ti vértetoj sipas
detyrés zyrtare do ti vértetoj faktet dhe provat vetém nése ka dyshime se palét jané duke i
kegpérdorur té drejtat , pérkatésisht disponon mé kérkesat pér té cilat nuk mund té disponojné lirisht
né kuptim te nenit 3 par 3 LPK.

Gjaté seancés sé shqyrtimit kryesor gjykata ka administruar edhe prova tjera si: faturat e tatimit né
proné pér D.S dhe dokumentet e tjera pércjellése, faturat e tatimit né proné pér B.Kn, faturat e tatimit
né proné pér L.Kn, mirépo té njéjtat nuk u arsyetuan posacérisht, ngase nuk kishin réndési vendimtare
gé do té shpinin né vendosjen ndryshe si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

Vendimin gé pala paditése t’i barté shpenzimet e procedurés gjykata e ka mbéshtetur né dispozitat e
neneve 450 dhe 452.1 té LPK-sg, sipas té cilave paditési obligohet qé t'ia paguaj té paditurve L.K dhe
M.K, dhe até pér pérpilim té pérgjigjes né padi shumen prej 208 €, (pasi qé pérgjigja ne padi éshté
parashtruar vetém pér L.K), pér pjesémarrje né seancén e datés 09.09.2024 né shumen prej 270.40 €
(pasi gé ka pérfagésuar vetém té paditurin L.K) kurse pér seancén e datés 22.01.2025 dhe seancén e
21.02.2025, shumen prej 810.00 € (405x2) €, (pasi gé ka pérfagésuar Leké dhe M.K),té gjitha kéto né
shumen e pérgjithshme prej 1,288.4€.

Po ashtu pala paditése i barté edhe shpenzimet e krijuara pér pérfagésues té pérkohshém aq sa jané
krijuar né kété proceduré gjygésore nga mjetet té cilat tashmé jané deponuar né Arkén e késaj gjykate
dhe pér pérgjigie ne padi shumén 208.00 €, pér pjesémarrje né tri seanca gjygésore 811.2 €,
(270.40x3) gjithsej né shumén prej 1,019.20 €.

Nga té lartcekurat éshté vendosur si né dispozitiv té kétij aktgjykimi.
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GIYKATA THEMELORE NE PRISHTINE
Departamenti i Pérgjithshém.
C.nr. 2328/12 té datés 04.03.2022.

Gjyqtarja

Rezarta Sylejmani Voca

KESHILLA JURIDIKE: Kundér kétij aktgjykimi lejohet ankesa né afat prej 15 ditésh, nga dita e marrjes sé
té njéjtit, Gjykatés sé Apelit né Prishtiné, népérmjet késaj gjykate.
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